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DIREITO DO CONSUMIDOR. DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
APELACAO CIVEL. ACAO DECLARATORIA DE QUITACAO DE
INEXISTENCIA DE DEBITO CUMULADA COM INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS E PEDIDO DE TUTELA ANTECIPADA. PRETENSA
MAIORACAO DO QUANTUM INDENIZATORIO. ADEQUAGCAO DO
JULGADO AOS PRECEDENTES DESTE EGREGIO TRIBUNAL DE
JUSTICA DO PARANA. JUROS DE MORA. DATA DA CITAGAO.
INSURGENCIA ACERCA DA VERBA HONORARIA SUCUMBENCIAL
JUDICIALMENTE ESTIPULADA. MAJORAGAO. POSSIBILIDADE. VALOR
ESTIPULADO ENTRE O MINIMO DE 10% (DEZ POR CENTO) E O
MAXIMO DE 20% (VINTE POR CENTO) SOBRE O VALOR DA
CONDENAGCAO.

1. O quantum indenizatério estipulado a titulo de
reparacao de danos morais deve sempre atender as
peculiaridades do caso concreto, levando-se em conta
os critérios discutidos pela jurisprudéncia, bem como
pela doutrina, com o fito de, inclusive, evitar-se o
enriquecimento indevido por parte do consumidor.

2. Os juros de mora incidentes sobre a condenacéao
para fins de reparacdo de danos morais, em se
tratando de relacéo juridica contratual, contam-se a
partir da citacdo, conforme disp6e o Art. 405 da Lei n.
10.406/2002 (Coédigo Civil).
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3. Os honoréarios seréao fixados entre o minimo de 10%

(dez por cento) e o méximo de 20% (vinte por cento)
sobre o valor da condenacgéo, do proveito econémico
obtido ou, ndo sendo possivel mensura-lo, sobre o
valor atualizado da causa, atendidos: a) o grau de zelo
do profissional; b) o lugar de prestacédo do servico; c)
a natureza e importancia da causa; d) o trabalho
realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu
servigo.

4. Recurso de apelacao civel conhecido, e, no mérito,

parcialmente, provido.

VISTOS, RELATADOS E DISCUTIDOS

Os presentes Autos versam sobre apelagéao civel interposta por

_(seq. 74.1), em face da respeitavel

deciséo judicial proferida a data de 23 de fevereiro de 2017 (seq. 61.1),

nos Autos da acdo de indenizacéo por inscricado indevida cumulada com
pedido de tutela antecipada n. 0023649-14.2016.8.16.0001, cujo pedido

foi julgado procedente, nos seguintes termos:

Ante o exposto, julgo PROCEDENTES os pedidos iniciais para o fim
de declarar a inexisténcia do débito mencionado na exordial em
relacdo a autora e determinar o cancelamento definitivo da
anotacdo negativa, confirmando a liminar de seq. 6.1. Ainda,
condeno a requerida ao pagamento de R$ 6.000,00 (seis mil
reais) a titulo de danos morais, corrigidos monetariamente pelo
INPC a partir da presente data e acrescidos de juros de mora de
1% (um por cento) ao més a partir da data da citacao.

Deverad a requerida arcar com o pagamento das custas e
despesas processuais e dos honorarios advocaticios, que fixo,
com fulcro no art. 85, § 2° do Cdodigo de Processo Civil, em 10%
(dez por cento) da condenacéao, considerando o trabalho exigido
do advogado, a duracéo e a complexidade do feito.
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Em suas razdes recursais, a Apelante requereu a majoracéo do

quantum indenizatério no montante de R$ 20.000,00 (vinte mil reais),
uma vez que nao atende aos principios da razoabilidade e
proporcionalidade, tampouco para responsabilizar civilmente e reprimir a
pratica da empresa Apelada.

A Apelante requereu a reforma da decisdo judicial, aqui,
objurgada, para que os juros de mora incidam a partir da data do evento
danoso, ou seja a partir da inscricdo nos 6rgaos de protecdo ao crédito,
por se tratar de responsabilidade civil extracontratual, de acordo com a
Sumula n. 54 do Superior Tribunal de Justica.

Por fim, a Apelante pleiteou a majoracdo dos honorarios
advocaticios de sucumbéncia para 20% (vinte por cento) sobre o valor da
condenacdo. A Apelada, ofereceu contrarrazdes (seq. 79.1), e pugnou
pela manutencéo da deciséo judicial, aqui, recorrida.

Em sintese, é o relatoério.

2. FUNDAMENTOS

2.1 ASPECTOS PROCEDIMENTAIS

De acordo com a processualistica civil, entende-se que o
interposto recurso de apelacdo civel preenche o0s pressupostos
intrinsecos (cabimento, legitimidade, interesse e inexisténcia de fato
impeditivo ou extintivo) e extrinsecos (tempestividade, regularidade
formal e preparo) de admissibilidade. Portanto, ante a inexisténcia de
vicios de ordem publica a serem reconhecidos e/ou declarados, senéo,
que, tendo sido observados os requisitos objetivos e subjetivos para a
admissibilidade recursal, entende-se que o presente recurso de apelacéo
civel deva ser conhecido. Sendo, que, igual sorte lhe assiste, em parte,

no mérito, conforme a seguir restard fundamentadamente demonstrado.
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2.2 DANOS MORAIS

Como se sabe, o quantum judicialmente estipulado a titulo de
indenizac&o por danos morais deve sempre atender as peculiaridades do
caso concreto, levando-se em conta os critérios discutidos pela
jurisprudéncia, bem como pela doutrina, com o intuito também de evitar
0 enriquecimento ilicito de quem os experimentou - aqui, no vertente
caso legal, o consumidor.

Diante da inexisténcia de critérios legais, cabe ao 6rgao julgador
estipular, de acordo com os vetores orientativos da razoabilidade e da
proporcionalidade, a reparagado que julgar suficiente, apropriada e
essencial, haja vista que a indenizacdo por danos morais, deve servir
concomitantemente, para responsabilizar civiimente o ofensor e também
compensar a vitima pelo sofrimento que Ihe fora causado. A propdésito:

No que se refere a verba indenizatéria, ndo obstante o grau de
subjetivismo que envolve o tema da fixac&do da indenizacdo, uma
vez que ndo existem critérios determinados e fixos para a
quantificacdo do dano moral, reiteradamente tem-se
pronunciado esta Corte no sentido de que a reparacdo do dano
deve ser fixada em montante que desestimule o ofensor a repetir
a falta, sem constituir, de outro lado, enriquecimento indevido. 3.
Tratando-se de dano moral, cada caso, consideradas as
circunstancias do fato, as condic¢des do ofensor e do ofendido, a
forma e o tipo de ofensa, bem como suas repercussdes no mundo
interior e exterior da vitima, cada caso, repita-se, reveste-se de
caracteristicas que lhe sao proprias, o que faz um distinto de
outro. Assim, ainda que, objetivamente, os casos sejam bastante
assemelhados, no aspecto subjetivo sdao sempre diferentes. (STJ

— 32 Turma - Agr.Reg. no AREsp. n. 38.057/SC, Rel.: Min. Sidnei
Beneti — j. 15/05/2012 - DJe 28/05/2012).

E importante observar que sobre danos morais nido se tem
objetivamente estabelecido parametros rigidos para aferir e mesmo
quantificar o grau de constrangimento e/ou do abalo psiquico sofrido pela
Apelante, devendo a valoragcao da intensidade do dano moral ser feita
subjetivamente, de acordo com as circunstancias em que se deu 0 caso

concreto, e, a luz da proporcionalidade e da razoabilidade.
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Pois, somente, assim, a eficacia juridica e social da
contrapartida pecuniaria estard& apta a proporcionar satisfacdo
indenizatéria em justa medida, de modo que né&o signifique
enriquecimento sem causa para o ofendido, e, também, tenha o condéo
de produzir impacto ao causador da ofensa, a fim de dissuadi-lo da pratica
de nova infragéo.

Em relacdo a estipulacdo judicial do quantum indenizatério,
observa-se que o entendimento jurisprudencial majoritario € o de que na
falta de um critério norteador, deve se ter em conta a razoabilidade, em
consonancia com as peculiaridades de cada caso (STJ - 42 Turma - REsp.
n. 173.366-SP - Rel.: Min. Salvio de Figueiredo Teixeira), a fim de evitar o
estabelecimento de quantias irrisérias ou entdo exageradas, a titulo de
indenizacao.

Neste sentido, Humberto Theodoro Junior* entende que:

Os parametros para a estimativa da indenizacdo devem levar em
conta os recursos do ofensor e a situagdo econdmico-social do
ofendido, de modo a ndo minimizar a sancao a tal ponto que nada
represente para o agente, e ndo exagera-la, para que nao se
transforme em especulacdo e enriquecimento injustificavel para
a vitima.

Neste sentido, entende-se legitimamente aceitavel a majoracéo
do quantum indenizatério para o valor de R$ 8.000,00 (oito mil reais),
haja vista ndo s6 as circunstancias em que se deu o caso concreto, como
oportuno destacar, ndo sO0 a auséncia da comprovagdo da empresa
Apelada frente a legalidade da negativacao do nome da Apelante mas,
principalmente, em alinhamento ao que equitativamente tem sido
estabelecido em caso semelhante, entéo, julgado, pelo egrégio Tribunal

de Justica do Estado do Parana:

1 THEODORO JUNIOR, Humberto. Dano Moral. 3. ed. Rio de Janeiro: Juarez de Oliveira,
2000, p. 48/49.
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APELACAO CIVEL. "ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS
E MATERIAIS". OVERBOOKING. FALHA NA PRESTACAO DO
SERVICO. DESRESPEITO AO CONSUMIDOR. REPARACAO DEVIDA.
DANO MATERIAL CORRESPONDENTE AO VALOR DO PASSEIO
CONTRATADO NO PACOTE TURISTICO. MANUTENCAO. ABALO
MORAL CONFIGURADO. FRUSTRACAO DA EXPECTATIVA DO
EMBARQUE E DO PASSEIO PROGRAMADO PELAS AUTORAS.
VALOR DA INDENIZACAO. QUANTUM ARBITRADO NA ORIGEM EM
R$  8.000,00 PARA CADA  AUTORA.  MINORACAO.
INADMISSIBILIDADE. FIXACAO EM VALOR RAZOAVEL E
PROPORCIONAL AO PREJUIZO IMPOSTO AS AUTORAS E BASTANTE
A FAZER REAGIR A RE DIANTE DA ILICITUDE PONTUAL
RECONHECIDA NOS AUTOS. SENTENCA MANTIDA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS.MAJORACAO. REMUNERACAO RECURSAL.
EXIGENCIA DO ART.85, §11, DO CPC/2015. RECURSO CONHECIDO
E NAO PROVIDO. (TIPR - 102 Cam Civel — Apel. Civel n. 1.651.787-
4 - Londrina - Rel.: Des. Iraja Pigatto Ribeiro — Unanime - j.
24.8.2017)

APELACAO CIVEL - ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE
RELACAO JURIDICA C/C REPETICAO DE INDEBITO E INDENIZACAO
POR DANOS MORAIS E MATERIAIS - EMPRESTIMOS
CONSIGNADOS - VALORES INDEVIDAMENTE DESCONTADOS EM
PROVENTOS DA APOSENTADORIA - INDENIZACAO DEVIDA -
DANOS CONFIGURADOS — DANOS MATERIAIS — RESTITUICAO EM
DOBRO - IMPOSSIBILIDADE - MA-FE NAO DEMONSTRADA -
RESTITUICAO SIMPLES - DANO MORAL FIXADO EM R$ 8.000,00 —
ADEQUACAO DE OFICIO DO TERMO INICIAL DA CORRECAO
MONETARIA E DOS JUROS DE MORA - HONORARIOS
ADVOCATICIOS MAIJORADOS - RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO. (TIPR - 92 Cam. Civel - Apel. Civel n. 1.697.157-2 —
Laranjeiras do Sul — Rel.: Des. Domingos José Perfetto - Unanime
-j.10.8.2017)

APELACAO CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. ARTIGO
37, § 6° DA CONSTITUICAO FEDERAL. ACAO DE INDENIZACAO
POR DANOS MORAIS. QUEDA DA AUTORA EM BURACO EXISTENTE
NA CALCADA EM MAS CONDICOES DE CONSERVACAO. ATO
OMISSIVO DO MUNICIPIO. DANO MORAL CONFIGURADO.FIXACAO
EM VALOR CERTO. QUANTUM INDENIZATORIO MANTIDO EM R$
8.000,00 (OITO MIL REAIS). QUANTIA SUFICIENTE PARA
COMPENSAR O DANO SOFRIDO E ATENDER PO CARATER
PUNITIVO QUE LHE E INERENTE. FIXACAO DE HONORARIOS DA
FASE RECURSAL. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO. (TIPR -
22 cam. Civel - Apel. Civel n. 1.644.849-8 - Ponta Grossa — Rel.:
Juiza. Angela Maria Machado Costa — Unanime - j. 23.5.2017).

Bem por isso, determina-se a majoracdo do quantum

judicialmente estipulado a titulo de indenizacdo para reparacao dos

danos morais experimentados, entéo, judicialmente, estipulado para R$
8.000,00 (oito mil reais).
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2.3 JUROS MORATORIOS

Na decisdo, aqui, objurgada, a douta Magistrada A quo
determinou a aplicabilidade dos juros de mora de 1% (um por cento) ao
més, contados a partir da data da citagao.

Com efeito, em se tratando de condenacdo ao pagamento de
indenizacao a titulo de danos morais proveniente de relagcdo contratual,
tem-se entendido que a incidéncia dos juros de mora se da a partir da
citacdo, nos termos do art. 405% da Lei n. 10.406/2002 (Cédigo Civil), e,
da Sumula n. 362 do egrégio Superior Tribunal de Justica, “a correcado
monetaria do valor da indenizagdo do dano moral incide desde a data do
arbitramento”.

Desta forma, acerca da incidéncia dos juros de mora, pontua-se
entendimento do egrégio Superior Tribunal de Justica no sentido de que
apenas se da a partir da data de citacdo, no caso de responsabilidade

contratual, senéo, veja-se:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE
TELEFONIA. RELACAO CONTRATUAL. JUROS DE MORA. TERMO
INICIAL. CITAGAO. DANOS MORAIS. REVISAO. VALOR
EXORBITANTE. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE REVISAO DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.

1. E pacifico nesta Corte o entendimento no sentido de que a
fixacdo dos valores referentes a danos morais cabe as instancias
ordinarias, uma vez que resulta de apreciacdo de critérios da
razoabilidade e da proporcionalidade do valor fixado, compativel
com a extensao do dano causado, razao pela qual insuscetivel de
revisdo em recurso especial, a teor da Simula 7 do Superior
Tribunal de Justica.

2. A Corte Especial deste Tribunal firmou entendimento, no
sentido de que, tratando-se "de reparacdo de dano moral, os
juros de mora incidem desde o evento danoso, em casos de
responsabilidade extracontratual (Sumula n. 54/STJ), e desde a
citacdo da parte ré, no caso de responsabilidade contratual"” (EDcl
nos EREsp 903.258/RS, Rel. Ministro ARl PARGENDLER, Rel. p/
Acorddo Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, CORTE ESPECIAL,
julgado em 6/5/2015, DJe 11/6/2015).

2BRASIL, Lei n. 10.406 de 10 de janeiro de 2002. Cédigo Civil.
Art. 405. Contam-se os juros de mora desde a citacao inicial.
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3. Nao pode ser conhecido o recurso pela alinea "'c" do permissivo
constitucional quando o recorrente ndo realiza o necessario
cotejo analitico, bem como ndo apresenta, adequadamente, o
dissidio jurisprudencial. Apesar da transcricdo de ementa, néo
foram demonstradas as circunstancias identificadoras da
divergéncia entre o caso confrontado e o aresto paradigma.
Agravo regimental improvido. (STJ - 22 Turma, AgRg no AREsp n.
744.032/PR - Rel.: Min. Humberto Martins — Dje 16/09/2015).

Por esta razado, pode-se afirmar que o critério norteador do
termo inicial dos juros de mora, nas causas classificadas como relagao de
consumo, consubstancia-se na existéncia, ou ndo, de uma relacdo
contratual entre as Partes. Assim, entende-se que caso a relacédo
subjacente ao pedido indenizatério de danos morais for contratual, os
juros moratérios devem incidir a partir da citagcdo, nos termos do que
dispbe o art. 405 da Lei n. 10.406/2002.

Entretanto, caso a relacao subjacente ao pedido indenizatério
néo for acordado em contrato, entdo, tratar-se-4 de responsabilidade civil
extracontratual, a qual os juros moratérios incidem a partir do evento
danoso/ato ilicito, nos termos da Sumula n. 54 do egrégio Superior
Tribunal de Justica, o que nao configura o caso em apreco.

Em face disto, entende-se que a pretensdo recursal, aqui,
deduzida ndo comporta provimento, para, assim, manter como termo
inicial da incidéncia dos juros moratérios a da data da citagdo, e ndo do
evento danoso, como determinado na decisdo impondo-se, assim, 0O

deferimento de tutela jurisdicional a pretenséao recursal, aqui, deduzida.

2.4 HONORARIOS ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS

A estipulacdo judicial dos honorarios advocaticios
sucumbenciais, no vertente caso legal, € regida pelo disposto no § 2° do
art. 85 da Lei n. 13.105/2015, o qual permite ao 6rgéo julgador que, de
forma equitativa, fixe o quantum entre 10% (dez por cento) e 20% (vinte

por cento) sobre o valor da condenacéo.
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In casu, tendo-se em conta o principio da sucumbéncia, e,

levando-se em consideracao a natureza e importancia da demanda, bem
como o valor atribuido a causa, a douta Juiza de Direito A quo fixou o
quantum de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenacéo.

O grau de zelo profissional, por sua vez, é aferivel através do
cuidado, interesse, dedicagcdo e vigilancia da causa, pelo Advogado, na
defesa do seu constituinte.

O trabalho do Advogado, em sede recursal, € que serve de
parametro para a estipulacao judicial da verba honoraria, tendo-se em
conta, assim, a dedicacéo e diligéncia profissional.

A natureza e a importancia da causa guardam, sim, pertinéncia
valorativa com a necessidade de adequacéo para a estipulagdo judicial
equitativa do quantum dos honorarios advocaticios sucumbenciais, em
razao mesmo da prestacéo dos servigos profissionais.

Por vezes, a natureza e a importancia da demanda né&o
encontram expressao quantitativa, e, assim, impde-se ao 6rgéo julgador
a ponderacao de sua repercussao nao so individual, mas, também, social,
motivo pelo qual a estipulacado judicial do quantum da verba honoraria
devera ter em conta a via procedimental utilizada, as medidas adotadas,
enfim, a complexidade da causa.

No mais, observa-se que os “limites e critérios previstos nos 88
2° e 3° aplicam-se independentemente de qual seja o conteudo da
decisédo, inclusive aos casos de improcedéncia ou de sentenca sem
resolucdo de mérito”, nos termos do § 6° da supramencionada figura
legislativa processual.

Contudo, entende-se que o Vvalor estipulado pela douta
Magistrada, por certo, nédo atendeu as exigéncias previstas na
mencionada legislacdo, motivo pelo qual deve ser adequado, levando-se

em conta a natureza, o tempo despendido, e a complexidade da causa.
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No calculo da verba honoraria, é permitido ao 6rgéo julgador

levar em conta o valor atribuido a causa, apesar de nao estar sujeito e/ou
mesmo obrigatoriamente vinculado a esse critério. Neste sentido, é

valiosa a licdo de Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery?>:

Critérios para fixacdo dos honorarios. Sdo objetivos e devem ser
sopesados pelo juiz na ocasido da fixacdo dos honorarios. A
dedicacdo do advogado, a competéncia com que conduziu os
interesses de seu cliente, o fato de defender seu constituinte em
comarca onde nao resida, os niveis de honorarios na comarca
onde se processa a acdo, a complexidade da causa, o tempo
despendido pelo causidico desde o inicio até o término da acao,
sdo circunstancias que devem ser necessariamente levadas em
conta pelo juiz quando da fixacdo dos honorarios de advogado.

Conforme licdo de Candido Rangel Dinamarco®, é pertinente
consignar acerca da estipulacdo judicial de honorarios advocaticios

sucumbenciais, que:

[...] ndo se pagam honorarios ao vencedor para expiar culpas ou
para enriquecé-lo, mas para que o resultado econémico em favor
daquele que tem razao seja integral e ndo desfalcado do valor
despendido para remunerar o defensor. O que o vencido paga
tem a finalidade Gnica de p6r o patrimbnio daquele na mesma
situacdo em que estaria se 0 processo nédo tivesse sido necessario
e ele tivesse obtido o reconhecimento de seu direito sem gastar
pagando o advogado.

A propdésito, o egrégio Tribunal de Justica do Estado do Parana

tem entendido que:

APELACAO CIVEL - ACAO MONITORIA - NAO OPOSICAO DE
EMBARGOS - CONSTITUICAO DE TITULO EXECUTIVO JUDICIAL-
RECURSO DO AUTOR. PRETENSAO DE MAJORACAO DOS
HONORARIOS ADVOCATICIOS - PROCEDENCIA - VALOR
INADEQUADO - HONORARIOS MAJORADOS - RECURSO PROVIDO.
(TIPR - 172 Cam. Civel - Apel. Civel n. 1.583.827-8 - Curitiba —
Rel.: Des. Rui Bacellar Filho - Unanime - j. 12.7.2017)

3 NERY JR., Nelson; NERY, Rosa Maria de Andrade. CAdigo de processo civil comentado
e legislacédo extravagante. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2013. p. 272.

4 DINAMARCO, Candido Rangel. Fundamentos do processo civil moderno I. 6. ed. S&o
Paulo: Malheiros, 2010. p. 593/594.
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TRIBUNAL DE JUSTICA

PODER JUDICIARIO
Apelacdo Civel n. 1.705.999-7 - p. 11
Em decorréncia disto, entende-se que devem ser majorados 0s

honorarios advocaticios sucumbenciais para 15% (quinze por cento)
sobre o valor da condenacgéo, tendo-se em conta o disposto no § 2° do
art. 85 da Lei n. 13.105/2015 (Codigo de Processo Civil).

Bem por isso, entende-se que neste aspecto merece reforma, a

respeitavel decisado judicial, aqui, objurgada.

3. CONCLUSAO

Desta forma, encaminha-se proposta de voto no sentido de
conhecer do recurso de apelacdo civel interposto pela Apelante, e, no
meérito, prover parcialmente a pretensdo recursal deduzida, em relagéo a
majoragdo da verba indenizatoéria, para, assim, estipular em R$ 8.000,00
(oito mil reais) como forma de reparacdo do dano moral experimentado
pelo ofendido, aqui o consumidor.

Em relacé&o aos juros de mora, permanece a decisao no sentido
de estabelecer como termo inicial dos juros de mora incidentes sobre a
condenacdo ao pagamento de indenizagdo para reparacdo dos danos
morais a data da citacao, por se tratar de relacéo juridica contratual.

No que tange a respeito dos honoréarios advocaticios
sucumbéncias, entende-se plausivel, prover com tutela jurisdicional a
pretensdo recursal, a majoracdo para 15% (quinze por cento) sobre o

valor da condenacao.

4. DISPOSITIVO

ACORDAM 0s Excelentissimos Senhores Julgadores da 122
Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado do Parana por unanimidade
de votos, em conhecer do recurso de apelacao civel, e, no mérito, dar-lhe

parcial provimento, nos termos do voto do Relator.

Documento assinado digitalmente, conforme MP n.° 2.200-2/2001, Lei n.° 11.419/2006 e Resolugédo n.° 09/2008, do TIPR/OE

Péagina 11 de 12



TRIBUNAL DE JUSTICA

PODER JUDICIARIO

Apelacdo Civel n. 1.705.999-7 — p. 12
O julgamento foi presidido pelo Excelentissimo Senhor

Desembargador Luis Cesar de Paula Espindola, sem voto, bem como dele
participou o Excelentissimo Senhor Desembargador Robson Marques
Cury e o Excelentissimo Senhor Juiz de Direito Substituto em Segundo
Grau Alexandre Gomes Gongalves.

Curitiba (PR), 31 de janeiro de 2018 (quarta-feira).

DESEMBARGADOR MARIO LUIZ RAMIDOFF

RELATOR
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