RECURSO ESPECIAL N°1.655.582 - MT (2017/0036629-0)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE : VICTOR HUGO RODRIGUES ALVES FERREIRA
RECORRENTE : ANTONIO BELLISSIMO NETO

RECORRENTE : MARIA CLAUDIA NOGUEIRA FERREIRA BELLISSIMO

RECORRENTE : MARCELO DE CARVALHO BELLISSIMO

RECORRENTE : FLAVIA FABRINI FERRACINE BELLISSIMO

RECORRENTE : ROBERTO BELLISSIMO RODRIGUES

RECORRENTE : PATRICIA BELLISSIMO

ADVOGADOS : JOSE ESTEVESDE LACERDA FILHO - MT002492
FABIO SILVA DOS SANTOS - MT009473

ANA MAGDALENA REZENDE DE LACERDA E OUTRO(S) -

MTO018287
RECORRIDO : ADEMIR ORTIZ DE GOES
RECORRIDO : MARCIA APARECIDA LUCIO DE GOES
RECORRIDO : MARCOS ANTONIO VIMERCATI
RECORRIDO : SANDRA MARIA FORTUNATO VIMERCATI
RECORRIDO : SINAGRO PRODUTOS AGROPECUARIOS S.A
RECORRIDO : JOAO PEDRO RODOLPHO
RECORRIDO : NEUSA BERTONCIN RODOLPHO
RECORRIDO » JOSE BENEDICTO SALAROLI
RECORRIDO . 'ANA MARIA LEME ROSAS SALAROLI

ADVOGADOS  : JACKSON DI DOMENICO - DF018493

DENIZ ESPEDITO SERAFIN E OUTRO(S) - MT005398A
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO
DEMARCATORIA. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. NAO INDICACAO. SUMULA
284/STF. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ.
IMPOSSIBILIDADE DE AJUIZAMENTO DE ACAO DEMARCATORIA
NA PENDENCIA DE JULGAMENTO DE ACAO POSSESSORIA. ART.
923 DO CPC/73. AC;AO DE INTERDITO PROIBITORIO
DEFINITIVAMENTE JULGADA. AUSENCIA DE PENDENCIA DE
JULGAMENTO DE ACAO POSSESSORIA. PROSSEGUIMENTO NO
JULGAMENTO DA ACAO DEMARCATORIA.

1. Acdo gjuizada em 27/08/2010. Recurso especial atribuido ao gabinete em
13/03/2017. Julgamento: CPC/2015.

2. O propésito recursal € determinar se a presente acdo demarcatéria
cumulada com queixa de esbulho, gjuizada pelos recorrentes, deve ser
julgada extinta, sem resolucéo do mérito, em razdo da pendéncia de acéo
possessoria envolvendo o0 mesmo imovel.

3. A auséncia de expressa indicacdo de obscuridade, omissdo ou

Documento: 1669179 - Inteiro Teor do Acérdéo - Site certificado - DJe: 18/12/2017 Pagina 1 de 17



contradicdo nas raz0es recursalis ensgja 0 nao conhecimento do recurso
especial. Aplica-se, neste caso, a Simula 284/STF.

4. A auséncia de decisdo acerca dos argumentos invocados pelo agravante
em suas razbes recursais, ndo obstante a oposicdo de embargos de
declaracéo, impede 0 conhecimento do recurso especial.

5. Nos termos do art. 923 do CPC/73, na pendéncia do processo
possessorio, € defeso, assim a0 autor como a0 réu, intentar a acéo de
reconhecimento de dominio.

6. A proibicdo do guizamento de agéo petitoria enquanto pendente agéo
possessoria, em verdade, ndo limita o exercicio dos direitos constitucionais
de propriedade e de a¢éo, mas vem ao proposito da garantia constitucional e
legal de que a propriedade deve cumprir a sua funcdo social, representando
uma mera condicdo suspensiva do exercicio do direito de acdo fundada na
propriedade.

7..A acdo demarcatdria € instrumento processual posto a disposicdo téo
somente do proprietério, com o propdsito de tutelar o seu direito de
estabel ecer os limites de sua propriedade, com a demarcagdo ou delimitagéo
compulsdria da area, o avivamento de rumos apagados ou a renovacdo de
marcos destruidos ou arruinados entre o prédio do autor e os prédios dos
proprietérios das areas confinantes, em razéo da existéncia de confusdo de
limites territoriais entre osimoveis.

8. A agdo demarcatéria ndo se confunde com a reivindicatoria, pois por
meio desta discute-se 0 dominio de imoével certo, perfeitamente identificado
€ que ndo sofre debates em torno de suas linhas divisorias, enquanto que,
por intermédio dagquela, objetiva-se definir quais os limites territoriais entre
prédios. que, embora possam estar - formalmente descritos no titulo
aquisitivo, em termos materiais ensgam discussdo quanto a exata
localizaco de suas fronteiras.

9. A acdo demarcatoria ndo objetiva somente a declaragdo de
reconhecimento de dominio, uma vez que vem necessariamente atrelada a
pretenséo de demarcacéo da area controversa. Contudo, diante da natureza
petitéria da acdo demarcatOria, inviavel 0 seu guizamento enguanto
pendente de julgamento agéo possessoria, Nos termos do que preceituado no
art. 923 do CPC/73.

10. Conquanto se tenha concluido pela impossibilidade do gjuizamento da
acdo demarcatéria enquanto pendente de julgamento acdo possessoria,
verifica-se que, na hipétese, ndo se mostra mais Util a discussdo acerca da
aplicabilidade do art. 923 do CPC/73.

11. N&o estando mais pendente o julgamento de acdo possessoria, e
tendo-se ainda em mente que o art. 923 do CPC/73 prevé apenas uma
condicdo suspensiva para 0 gjuizamento da acdo demarcatéria, ndo ha
gualquer razéo que, neste momento, justifique a sua extingao.

12. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira
Turma do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas constantes dos autos, por unanimidade, conhecer em parte do recurso
especial e, nesta parte, dar-lhe provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Boas Cueva, Marco
Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 12 de dezembro de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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RECURSO ESPECIAL N°1.655.582 - MT (2017/0036629-0)
RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE : VICTOR HUGO RODRIGUES ALVES FERREIRA
RECORRENTE : ANTONIO BELLISSIMO NETO
RECORRENTE : MARIA CLAUDIA NOGUEIRA FERREIRA BELLISSIMO
RECORRENTE : MARCELO DE CARVALHO BELLISSIMO
RECORRENTE : FLAVIA FABRINI FERRACINE BELLISSIMO
RECORRENTE : ROBERTO BELLISSIMO RODRIGUES
RECORRENTE : PATRICIA BELLISSIMO
ADVOGADOS : JOSE ESTEVESDE LACERDA FILHO - MT002492
FABIO SILVA DOS SANTOS - MT009473
ANA MAGDALENA REZENDE DE LACERDA E OUTRO(S) -

MTO018287
RECORRIDO : ADEMIR ORTIZ DE GOES
RECORRIDO - MARCIA APARECIDA LUCIO DE GOES
RECORRIDO : MARCOS ANTONIO VIMERCATI
RECORRIDO : SANDRA MARIA FORTUNATO VIMERCATI
RECORRIDO : SINAGRO PRODUTOS AGROPECUARIOS S A
RECORRIDO : JOAO PEDRO RODOLPHO
RECORRIDO : NEUSA BERTONCIN RODOLPHO
RECORRIDO : JOSE BENEDICTO SALAROLI
RECORRIDO : ANA MARIA LEME ROSAS SALAROLI

ADVOGADOS : JACKSON DI DOMENICO - DF018493
DENIZ ESPEDITO SERAFIN E OUTRO(S) - MTO05398A

RELATORA: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RELATORIO

Cuidase de recurso especia interposto por VICTOR HUGO
RODRIGUES ALVES FERREIRA, ANTONIO BELLISSIMO NETO, MARIA
CLAUDIA NOGUEIRA FERREIRA BELLISSIMO, MARCELO DE
CARVALHO BELLISSIMO, FLAVIA FABRINI FERRACINE BELLISSIMO,
ROBERTO BELLISSIMO RODRIGUES e PATRICIA BELLISSIMO,
fundamentado exclusivamente na alinea "a' do permissivo constitucional, contra
acordao proferido pelo TYMT.

Recur so especial inter posto em: 26/07/2016.

Atribuido ao gabinete em: 13/03/2017.
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Acéo: demarcatéria cumulada com gueixa de esbulho, ajuizada pelos
recorrentes, em desfavor de ADEMIR ORTIZ DE GOES, MARCIA
APARECIDA LUCIO DE GOES, MARCOS ANTONIO VIMERCATI,
SANDRA MARIA FORTUNATO VIMERCATI, SINAGRO PRODUTOS
AGROPECUARIOS S.A, JOAO PEDRO RODOLPHO, NEUSA BERTONCIN
RODOLPHO, JOSE BENEDICTO SALAROLI e ANA MARIA LEME ROSAS
SALAROLI.

Alegam o0s autores, ora recorrentes, que sdo senhores e legitimos
possuidores de propriedade rural em condominio e que os recorridos, confinantes
a sua propriedade, estdo criando confusdo nos limites da divisa, alterando o estado
original das linhas demarcatorias, invadindo indevidamente a sua gleba de terras,
motivo pelo qual pugnam pela demarcacdo da érea. Por sua vez, pleiteiam, ainda,
para que, demarcada a area, sgjam os recorridos condenados a restituir as partes
invadidas e indevidamente ocupadas (e-STJ fls. 15-27).

Sentenca: julgou extinto o processo, sem resolucao do mérito, diante
da impossibilidade juridica do pedido, uma vez que, estando pendente o
julgamento acdo possessoria entre dois dos recorrentes e 0s recorridos,
envolvendo o mesmo imovel, estaria vedado o gjuizamento da agdo demarcatoria,
nos termos do art. 923 do CPC/73 (e-STJfls. 3.770-3.774).

Acordao: negou provimento a apelacéo interposta pel os recorrentes,

nos termos da seguinte ementa:

APELACAO CIVEL — ACAO DEMARCATORIA — EXTINCAO POR
IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DO PEDIDO — ACAO POSSESSORIA
AJUIZADA ANTERIORMENTE — IMPOSSIBILIDADE DE TRAMITE
CONCOMITANTE ENTRE AS ACGES POSSESSORIA E PETITORIA —
INTELIGENCIA DO ARTIGO 923 DO CPC/1973 E 557, CAPUT DO CPC
2015 - RECURSO DESPROVIDO.

Nos termos do artigo 923 do CPC/1973 e artigo 557, caput do
CPC/2015, é vedada a propositura de acdo de reconhecimento de dominio
enguanto estiver pendente agdo possessoria proposta anteriormente. N&o fere o
direito constitucional de propriedade, nem mesmo o direito constitucional de
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acao, aproibicdo legal de o proprietério propor agéo petitdria, quando pendente
acao possessoria (e-STJfl. 3.918).

Embargos de declaracéo: opostos pelos recorrentes, foram
rejeitados (e-STJfls. 3.945-3.951).

Recurso especial: alegam violagdo dos arts. 489, IV, 8§ 1° do
CPC/2015; 923, 940, 950 e 951 do CPC/73; e 1.297 do CC/02. Além de negativa
de prestacdo jurisdicional, sustentam que:

i) as acOes demarcatOria e reivindicatéria sdo distintas: naquela,
pairam hesitagOes e incertezas sobre a linha de confrontacdo entre os terrenos, ao
passo que nesta ha perfeita individualizagdo da coisa colimada, cujos contornos
sdo conhecidos e declinados com exatidéo;

ii) na pendéncia de agéo possessoria, somente € vedada a propositura
de acdo com fundamento no dominio, o0 que ndo se visumbra na acéo
demarcatdria, em gque o que se pretende € o acertamento de linhas de divisa entre
propriedades;

iii) aacdo demarcatoria distancia-se da vedacéo imposta pelo art. 923
do CPC/73; e

iV) 0 objeto da acdo demarcatéria ndo cerceia o legal processamento
da acdo possessoria, motivo pelo qual impedir o seu prosseguimento significa
violar o direito de defesa, 0 acesso a justica e o devido processo legal (e-STJ fls.
3.956-3.979).

Prévio juizo de admissibilidade: o TJMT admitiu o recurso
especia interposto pelos recorrentes e determinou a remessa dos autos a esta
Corte Superior (e-STJfls. 3.998-3.999).

E o relatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.655.582 - MT (2017/0036629-0)
RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE : VICTOR HUGO RODRIGUES ALVES FERREIRA
RECORRENTE : ANTONIO BELLISSIMO NETO
RECORRENTE : MARIA CLAUDIA NOGUEIRA FERREIRA BELLISSIMO
RECORRENTE : MARCELO DE CARVALHO BELLISSIMO
RECORRENTE : FLAVIA FABRINI FERRACINE BELLISSIMO
RECORRENTE : ROBERTO BELLISSIMO RODRIGUES
RECORRENTE : PATRICIA BELLISSIMO
ADVOGADOS : JOSE ESTEVESDE LACERDA FILHO - MT002492
FABIO SILVA DOS SANTOS - MT009473
ANA MAGDALENA REZENDE DE LACERDA E OUTRO(S) -

MTO018287
RECORRIDO : ADEMIR ORTIZ DE GOES
RECORRIDO - MARCIA APARECIDA LUCIO DE GOES
RECORRIDO : MARCOS ANTONIO VIMERCATI
RECORRIDO : SANDRA MARIA FORTUNATO VIMERCATI
RECORRIDO : SINAGRO PRODUTOS AGROPECUARIOS S A
RECORRIDO : JOAO PEDRO RODOLPHO
RECORRIDO : NEUSA BERTONCIN RODOLPHO
RECORRIDO : JOSE BENEDICTO SALAROLI
RECORRIDO : ANA MARIA LEME ROSAS SALAROLI

ADVOGADOS : JACKSON DI DOMENICO - DF018493
DENIZ ESPEDITO SERAFIN E OUTRO(S) - MTO05398A
RELATORA: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

VOTO

O proposito recursal € determinar se a presente acdo demarcatoria
cumulada com queixa de esbulho, guizada pelos recorrentes, deve ser julgada
extinta, sem resolucdo do mérito, em razdo da pendéncia de acdo possessoria

envolvendo o0 mesmo imovel.

Aplicacdo do Cddigo de Processo Civil de 2015, pelo Enunciado
administrativo n. 3/STJ.

| - Da violagao do art. 489, 1V, § 1° do CPC/2015
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1. A auséncia de expressa indicagdo de obscuridade, omissdo ou
contradicao nas razdes recursais ensgja 0 nao conhecimento do recurso especial

guanto ao ponto. Aplica-se, neste caso, a SiUmula 284/STF.

Il - Da auséncia de prequestionamento

2. O acorddo recorrido, apesar da oposicdo de embargos de
declaragdo, ndo decidiu acerca dos argumentos invocados pelos recorrentes em
Seu recurso especial quanto aos arts. 940, 950 e 951 do CPC/73; e 1.297 do
CC/02, o que inviabiliza 0 seu julgamento. Aplica-se, neste caso, a Sumula
211/STJ.

|Il — Da vedacdo ao ajuizamento de agao petitoria quando pendente
o julgamento de acdo possessoria — previsao contida no art. 923 do CPC/73
3. Nos termos do art. 923 do CPC/73, “Na pendéncia do processo

possessorio, € defeso, assim ao autor como ao réu, intentar a acdo de

reconhecimento de dominio” (grifos acrescentados).

4. O disposto no mencionado comando legal tem sua razdo de ser na
impossibilidade de discutir-se o dominio enquanto pende discussdo acerca da
posse, deixando evidente, como se sabe, que a posse € direito autbnomo em
relacdo ao direito de propriedade.

5. Nesse contexto, impende salientar que:

A restricdo tem o objetivo de tornar possivel a prestacdo de uma forma
de tutela jurisdicional imprescindivel a situacdo juridica do possuidor. N&o ha
posse ou situacdo juridica de possuidor sem tutela jurisdicional possessoria e
ndo ha efetiva e adegquada tutela jurisdicional possessOria sem restricdo a
discussdo do dominio. N&o fosse assim, a posse e 0 possuidor estariam ao
desamparo da tutela do Estado. De modo que arestri¢do, aém de estar fundada
na posse, esta baseada no direito fundamental a tutela jurisdicional adequada
(art. 5°, XXXV, CRFB). A propriedade pode ser tutelada mediante o exercicio
do direito de agdo depois de esgotado 0 juizo possessorio (MARINONI, Luiz
Guilherme. Cbdigo de processo civil comentado artigo por artigo / Luiz
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Guilherme Marinoni, Daniel Mitidiero — 2 ed. rev. atual. e ampl. S&o Paulo:
Ed. Revistados Tribunais, 2010, p. 846).

6. A proibicdo do gjuizamento de acdo petitéria enquanto pendente
acao possessoria, em verdade, ndo limita o exercicio dos direitos constitucionais
de propriedade e de acdo, mas vem ao proposito da garantia constitucional e legal
de que a propriedade deve cumprir a sua funcao social, representando uma mera
condicdo suspensiva do exercicio do direito de agdo fundada na propriedade
(NERY JUNIOR, Nelson. Codigo de processo civil comentado / Nelson Nery
Junior, Rosa Maria de Andrade Nery — 16 ed. rev., atual. e ampl. Sdo Paulo: Ed.
Revista dos Tribuanais, 2016, p. 1493).

7. Sob essa otica, a 42 Turma deste Superior Tribunal de Justica, ao
analisar a possibilidade de guizamento de acdo de usucapido enquanto pendente
feito possessorio, concluiu que “(...) € descabido intentar-se, na pendéncia de
feito possessorio, agéo visando ao reconhecimento de dominio. Claro esta que a
acdo de usucapido € tipicamente de reconhecimento de dominio, bastando que se
atente para 0s termos em que vazados o art. 550 do Cédigo Civil/1916 e 0 1.238
do atual Codigo Civil, nos quais ressal a pretensdo de declarar-se, por sentenca,
0 dominio invocado pelo autor. A proibicdo de propor-se acdo de
reconhecimento de dominio ndo se limita, portanto, a acdo reivindicatoria;
estende-se ao ajuizamento também da acéo de usucapido”. O referido julgado foi

assim ementado:

USUCAPIAO. PROPOSITURA DA ACAO NA PENDENCIA DE
PROCESSO POSSESSORIO. INADMISSIBILIDADE. ART. 923 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

— Na pendéncia do processo possessorio € vedado tanto ao autor como ao
réu intentar a acdo de reconhecimento de dominio, nesta compreendida a agdo
de usucapiéo.

Recurso especial conhecido e provido (REsp 171.624/MG, 42 Turma,
DJ 18/10/2004).

8. O cerne da controvérsia posta a discussdo no presente recurso
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especia é, contudo, definir se é possivel 0 guizamento de acdo demarcatoria
enquanto pendente de julgamento acdo possessoria.
9. Destarte, preliminarmente a solucéo da questdo, faz-se mister tecer

algumas consideracdes acerca da propria acéo demarcatoria.

|V — Da acdo demarcatéria
10. O art. 1.297 do CC/02 prevé gue:

Art. 1.297. O proprietario tem direito a cercar, murar, valar ou tapar de
gualquer modo 0 seu prédio, urbano ou rural, e pode constranger 0 seu
confinante a proceder com ele a demarcacéo entre os dais prédios, a aviventar
0S rumos apagados e a renovar marcos destruidos ou arruinados, repartindo-se
proporciona mente entre os interessados as despesas.

11. A segunda parte do mencionado dispositivo legal € a base de
direito material para o exercicio da agdo de demarcacdo que, por sua vez, vem
prevista no art. 946, |, do CPC/73 — e reprisada no art. 569, |, do CPC/2015 —,
dispositiva legal que consigna expressamente que “Cabe a agéo de demarcacéo
ao proprietario para obrigar 0 seu confinante a estremar 0s respectivos prédios,
fixando-se novos limites entre eles ou aviventando-se os ja apagados”.

12. Como mesmo delineado no supracitado o artigo, a agao
demarcatéria é instrumento processual posto a disposicdo tdo somente do
proprietario, com o proposito de tutelar o seu direito de estabelecer os limites de
sua propriedade, com a demarcacdo ou delimitacdo compulsoria da area, O
avivamento de rumos apagados ou a renovagdo de marcos destruidos ou
arruinados entre o prédio do autor e os prédios dos proprietarios das areas
confinantes, em raz&o da existéncia de confusdo de limites territoriais entre os
imoOveis. Ressalte-se, inclusive, que, ainda que existente linha demarcatoria, se ela
ndo corresponder aos titulos, € cabivel a demarcatéria

13. E importante observar que a agio demarcatdria ndo se confunde
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com a reivindicatoria, pois por meio desta discute-se o dominio de imovel certo,
perfeitamente identificado e que ndo sofre debates em torno de suas linhas
divisorias, enquanto que, por intermédio daguela, objetiva-se definir quais o0s
limites territoriais entre prédios que, embora possam estar formalmente descritos
no titulo aquisitivo, em termos materiais ensgjam discussdo quanto a exata
localizacBo de suas fronteiras. Tanto isso € verdade que, havendo perfeita
Identificagcdo de limites ou presenca de marcos, afasta-se a viabilidade da lide
demarcatoria, de vez que esta ndo pode ser utilizada como instrumento destinado
apenas ao reconhecimento do dominio sobre o imével (MATIELLO, Fabricio
Zamprogna. Codigo civil comentado: Lei n. 10.406, de 10.01.2002 / Fabricio
Zamprogna Matiello — 7 ed. S&o Paulo: LTr, 2017, p. 672).

14. A proposito, convém lembrar que, conforme ja decidido no
ambito desta Corte Superior, “0 ponto decisivo a distinguir a demarcatoria em
relacdo a relvindicatoria € 'a circunstancia de ser imprecisa, indeterminada ou
confusa a verdadeira linha de confrontacdo a ser estabelecida ou restabelecida
no terreno'” (REsp 60.110/GO, 42 Turma, DJ 05/09/1995). No mesmo sentido,

convém citar recente precedente deste STJ.

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. AQAO
REIVINDICATORIA. EXISTENCIA DE ESCRITURA PUBLICA DE
DEMARCACAO. ALTERACAO DA LINHA DIVISORIA
ORIGINALMENTE DEFINIDA. TITULARIDADE DO DOMINIO DO
AUTOR. INDIVIDUALIZACAO DA AREA. POSSE INJUSTA DOS
REUS. ARTS. 524 DO CC/1916 E 1.228 DO CC/2002. REQUISITOS
RECONHECIDOS PELAS INSTANCIAS

ORDINARIAS. SUMULA 7/STJ. RECURSO IMPROVIDO.

1. A reivindicatoria, de natureza real e fundadano direito de sequela,
€ a acdo propria a disposicdo do titular do dominio para requerer a
retituicdo da coisa de quem injustamente a possua ou detenha (CC/1916,
art. 524 e CC/2002, art. 1.228), exigindo a presenca concomitante de trés
requisitos: a prova da titularidade do dominio pelo autor, a individualizacdo da
coisa e aposse injustado réu.

2. A distincdo entre demarcacdo e reivindicacdo, segundo o
entendimento  doutrinario, reside na circunstancia de que, na
reivindicacdo, o autor reclama a restituicio de area certa e
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determinada; havendo incerteza quanto a area vindicada, prevalece a
demarcacdo. Ademais, conforme ja decidido pelo Superior Tribuna de
Justica, "o ponto decisivo a distinguir a demarcatéria em relacdo a
reivindicatéria € 'acircunstancia de ser imprecisa, indeterminada ou confusa
a verdadeira linha de confrontacdo a ser estabelecida ou restabelecida no
terreno” (REsp 60.110/GO, Rel. Ministro SALVIO DE FIGUEIREDO
TEIXEIRA, QUARTA TURMA, DJ de 2/10/1995).

3. Reconhecida pelas instancias ordindrias a titularidade do dominio do
autor, a efetiva individualizacdo da coisa vindicada e a posse injusta dos
réus, e inexistindo, por outro lado, davida quanto a linha divisoéria entre os
imoveis, previamente definida por meio de escritura publica, a simples
constatacdo da alteracdo do tragado original da linha divisoria anteriormente
fixada ndo pressupbe a necessidade de nova demarcacdo, sendo cabivel, na
espécie, ademanda reivindicatéria.

4. Recurso especial improvido (REsp 1.060.259/MG, 42 Turma, DJe
04/05/2017) (grifos acr escentados).

15. Infere-se dos mencionados julgados que a acdo demarcatoria,
inegavelmente, tutela o dominio, diferenciando-se da agdo reivindicatoria, em
verdade, quanto aindividualizacdo da coisa.

16. A acdo demarcatOria representa, assim, inegavel acéo petitoria,

como mesmo expressamente reconhecido por abalizada doutrina:

E expressa a lei, com a concordancia da doutrina e da jurisprudéncia, de
gue a acdo demarcatéria € corolario do direito de propriedade, cabendo a
qual quer conddmino, sem necessidade de anuéncia dos demais. E de natur eza
petitoria e imprescritivel, perdendo-se com a propriedade (PELUSO, Cezar.
Codigo civil comentado: doutrina e jurisprudéncia: Lei n. 10.406, de
10.01.2002: contém o Cadigo Civil de 1916 / coordenador Cezar Peluso. 8 ed.
rev. e atual. S&o Paulo: Manole, 2014, p. 1.210) (grifos acr escentados).

17. A corroborar tal posicionamento, vale trasnscrever, também, licdo
de Welder Queiroz dos Santos:

(...) a possibilidade de o juiz determinar ao réu a restituicdo da area
invadida, com a declaracdo de dominio ou da posse do autor na sentenca da
primeira fase da acdo de demarcacdo, € uma consequéncia direta do
reconhecimento do direito de demarcar e dafixacdo do tracado correto da linha
demarcanda. Aquela esta incluida nesta. A sentenca de primeira fase da
demarcacéo traz latente e insita em seu contelido a forcga de restituir o
bem ao seu dono, por via de consequéncia das operacdes demar catérias
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(Comentarios ao codigo de processo civil —volume 3 (arts. 539 a 925) / Cassio
Scarpinella Bueno (coordenador). Sao Paulo: Saraiva, 2017, p. 102) (grifos
acr escentados).

18. Reprisa-se, por oportuno, que a acdo demarcatoria ndo objetiva
somente a declaragdo de reconhecimento de dominio, uma vez que vem
necessariamente atrelada a pretensdo de demarcacéo da area controversa.

19. Pelo até o momento exposto, dessume-se que, diante da natureza
petitoria da agdo demarcatoria, inviavel o seu gjuizamento enquanto pendente de
julgamento agdo possessoria, nos termos do que preceituado no art. 923 do
CPCI73.

20. Revela-se de fundamental importancia destacar que o raciocinio
adrede construido n&o vai de encontro ao posicionamento firmado por esta Corte
no julgamento do RMS 10.231/BA (42 Turma, DJ 28/03/2005) e do AgRg no
REsp 1.215.453/MT (42 Turma, DJe 15/09/20015), em que se consolidou o
entendimento de que “Sendo os objetos das acbes demarcatoria e possessoria
distintos, o resultado de uma ndo cria obstaculos na execugcdo da outra, sendo
desnecessario o aguardo da correta delimitacéo da area para que a reintegracao
de posse sgja cumprida”.

21. E que, na hipdtese dos mencionados recursos, ndo se tratou a
ocasido de gjuizamento de acdo demarcatoria quando da pendéncia de acéo
possessOria, mas tdo somente de situacdo em que a propositura de uma acdo
deu-se anteriormente a de outra, motivo pelo qual a controvérsia cingia-se a
definir se o resultado de uma acéo (por exemplo, da demarcatéria) impediria ou
N80 a propositura e a execucao de agao possessoria.

22. Tampouco se revela semelhante a presente hipotese sob
julgamento a discusséo travada no julgamento do REsp 402.513/RJ (42 Turma,
DJ 19/03/2007) e do AgRg no ARESp 262.272/GO (42 Turma, DJe 04/08/2014),

em gue se reconheceu gque “A decisdo sobre a posse de imovel em acdo de
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manutencdo movida anteriormente ndo implica em coisa julgada sobre os limites
dos terrenos lindeiros, de sorte que é juridicamente possivel aos autores,
conguanto vencidos na lide anterior, promoverem acdo demarcatéria para obter
a definicdo da exata linha divisoria entre os lotes contiguos (...)".

23. E que, no julgamento dos mencionados recursos, a celeuma
adstringia-se a definir se o transito em julgado de acdo possessoria constituiria

obstéculo para 0 gjuizamento da acdo demarcatoria.

V — Da hipétese dos autos

24. Na espécie, 0s recorrentes ajuizaram a presente acao demarcatoria
em 27/08/2010 (e-STJ fl. 16), data em que ainda pendia de julgamento acdo de
interdito proibitorio gjuizada pelos recorridos, em 20/07/2009 (e-STJ fl. 159), em
face de dois dos ora recorrentes, referente as mesmas areas, COmMO MESMO
delineado pela sentenca (e-STJfl. 3.772).

25. Diante da indiscutivel pendéncia de ac8o possessoria, 0 TYMT,
mantendo in totum a sentenca anteriormente proferida, deixou expressamente

registrado que:

Ficou claro com os relatos e os fundamentos das partes, tanto na agéo de
interdito proibitério, como na acdo demarcatOria, que os autores desta
pretendem com uma acdo real, de cunho petitdrio, o reconhecimento de
dominio. Nesse passo, como esta pendente a acdo possessoria que trata da
mesma érea, com identidade de algumas partes, impossivel nesse momento a
pretensdo demarcatoria dos autores.

(-.)

Importante dizer que os apelantes podem discutir sobre o dominio em
momento posterior, em outro processo, quando ja solucionada a acdo
possessoria. A proibicdo do tramite concomitante das agdes ndo implica em
cerceamento do direito de defesa a propriedade ou a posse, mas fica suspenso
no aguardo do transito em julgado da ac&o possessoOria, ou sgja, ndo fere o
direito constitucional da propriedade, nem mesmo o direito constitucional de
acao, aproibicdo legal de o proprietério propor acdo petitdria, quando pendente
acao possessoria (e-STJfls. 3.922/3.923).

26. Conquanto se tenha concluido pela impossibilidade do
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gjuizamento da acdo demarcatéria enquanto pendente de julgamento acéo
possessOria — no caso, a acdo de interdito proibitério interposto por alguns dos
recorridos — verifica-se que, na hipotese, ndo se mostra mais Util a discussdo
acerca da aplicabilidade do art. 923 do CPC/73.

27. E que, em consulta ao sitio eletronico do TYMT, verifica-se ndo
estar mais pendente de julgamento a acéo de interdito proibitorio aguizada
(consulta ao andamento processual do processo n° 0001583-53.2009.8.11.0024).

28. Inclusive, o agravo em recurso especial oriundo da mencionada
acdo de interdito proibitorio foi por esta Corte definitivamente julgado em
18/05/2017, tendo referido acdrdao transitado em julgado em 27/06/2017 (AREsp
1.058.583/MT), data em que ocorreu a baixa definitiva dos autos a origem.

29. Assim, tendo em vista que ndo estar mais pendente o julgamento
de acdo possessoria, tendo-se ainda em mente que o art. 923 do CPC/73 previa
apenas uma condicdo suspensiva para o ajuizamento da acdo demarcatoria, ndo ha
gualquer razao que, neste momento, justifique a sua extingao.

30. Afinal, nos termos do art. 462 do CPC/73 (atual art. 493 do
CPC/2015), se, depois da propositura da acao, algum fato constitutivo,
modificativo ou extintivo do direito influir no julgamento do mérito, cabera ao
juiz toma-lo em consideracdo, de oficio ou a requerimento da parte, no momento

de proferir a decisdo.

Forte nessas razoes, CONHECO PARCIALMENTE do recurso
especia interposto por VICTOR HUGO RODRIGUES ALVES FERREIRA e
OUTROS e, nessa parte, DOU-LHE PROVIMENTO, para determinar a
devolucdo dos autos a origem para que se prossiga ho julgamento da presente

acdo demarcatoria.
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CERTIDAO

Certifico que aegrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte deciso:

A Terceira Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso especial e, nesta parte,
deu-lhe provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Boas Cueva, Marco Aurélio
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Bellizze (Presidente) e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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