PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Registro: 2016.0000611138
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo n°
0159074-38.2010.8.26.0100, da Comarca de S&o Paulo, em que €é apelante
LUCIANA PASQUINI (JUSTICA GRATUITA), sdo apelados CRAL
COBRANCA E RECUPERAQAO DE ATIVOS LTDA (POR CURADOR
ESPECIAL) e TABELIA DO 1° OFICIO DE BARRA MANSA RJ.

ACORDAM, em 20* Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica
de S&o Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Negaram provimento ao recurso. V.
U.", de conformidade com o voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacao dos Exmos. Desembargadores LUIS
CARLOS DE BARROS (Presidente sem voto), ROBERTO MAIA E ALVARO
TORRES JUNIOR.

Sé&o Paulo, 15 de agosto de 2016.

Rebello Pinho
RELATOR
Assinatura Eletrénica
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VOTO n° 26276

Apelacéo Civel n° 0159074-38.2010.8.26.0100

Comarca: Sdo Paulo — 102 Vara Civel do Foro Central

Apelante: Luciana Pasquini (Justica Gratuita)

Apeladas: Cral Cobranca e Recuperacdo de Ativos Ltda. (por curador
especial) e Tabelid do 1° Oficio de Barra Mansa/RJ

RECURSO — As alegagdes da parte apelante de que a
ré Tabelid lavrou “protesto por falta de aceite como
se fosse por falta de pagamento” e de que foi
negligente “em fazer constar na lavratura do protesto
por falta de aceite 0 nome do apelante e informé-lo ao
Serasa e SPC como se fosse por falta de pagamento”
ndo podem ser conhecidas, por implicarem inovacéo
recursal, com inovacdo da causa de pedir constante
da inicial da agdo proposta - O conhecimento, no
julgamento de apelacdo, de alegagdo que altera o
pedido ou a causa de pedir deduzido na inicial, como
acontece na espécie, afronta ao principio do duplo
grau de jurisdicdo e caracteriza julgamento extra-
petita, com violacdo do disposto nos arts. 128, 264,
300, 460, 514, 11, e 515, § 1°, e 517, do CPC/1973.

RESPONSABILIDADE CIVIL — Adota-se a
orientacdo de que a responsabilidade dos tabelides é
subjetiva, de sorte, que a responsabilizacao civil deles
depende de prova da prética de ato ilicito, por culpa
ou dolo, deles ou dos respectivos prepostos, em razao
do disposto nos arts. 37, § 6° e 236, da CF, art. 22, da
LF 8.935/94, e art. 38, da LF 9.492/97 - A obrigacéo
do Tabelido de Protesto restringe-se a verificacdo da
existéncia dos requisitos formais de caracterizacdo do
titulo, o que ndo compreende a legitimidade do
credito, que é de responsabilidade do apresentante, a
teor dos arts. 5°, § unico, 8°, § unico, e 9°, caput, da LF
9.492/97 — Reconhecimento de que a ré Tabelid ndo
praticou ato ilicito, porquanto: (a) verificada a
existéncia dos requisitos formais de caracterizacdo do
titulo de crédito, ndo poderia a ré Tabelid obstar o
registro do protesto, o qual foi regularmente lavrado;
e (b) a existéncia de conluio entre as rés ou de culpa
ou dolo da ré Tabelid ndo restou demonstrada nos
autos — Reconhecimento de que a parte ré Tabelid ndo
praticou ato ilicito com nexo com o0s danos
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reclamados na inicial, impondo-se, em consequéncia,
a manutencdo da r. sentenca, que julgou
improcedente a acdo com relacdo a essa ré.

Recurso desprovido.

Vistos.

Ao relatério da r. sentenca de fls. 164/166,
acrescenta-se que a presente acdo foi julgada nos seguintes termos: “julgo
IMPROCEDENTE a agdo em relagio ao TABELIAO e PARCIALMENTE
PROCEDENTE a acdo em relacdo a CRAL para declarar a inexisténcia do titulo o
cancelamento do protesto e para condenar esta requerida ao pagamento de
indenizacdo por danos morais em favor da autora no valor de R$10.000,00. Torno
definitiva a liminar concedida. Em virtude da sucumbéncia, cabe a autora arcar
com honorarios advocaticios em favor do TABELIAO, no valor de R$1000,00.
Suspendo a exigibilidade desta obrigagdo, por ser a parte beneficiaria da Justica
Gratuita. Outrossim, condeno CRAL ao pagamento de custas e de honorarios em
favor do patrono da autor, que arbitro em 20% do valor da condenagao”.

Apelacdo da parte autora (fls. 172/178), sustentando
que: (a) “ndo se pretende a responsabilizacdo do Tabelido apenas por conta do
mero protesto por falta de aceite, mas sim em razdo de sua culpa, decorrente da
negligéncia em fazer constar na lavratura do protesto por falta de aceite 0 nome do
apelante e informa-lo ao Serasa e SPC como se fosse por falta de pagamento”; (b)
“0 protesto de letra de cambio sem aceite deve ser lavrado contra o sacador”; (c)
“a empresa Possani tem agido em conluio com os Tabelionatos de Protesto do
Estado do Rio de Janeiro para o cometimento de diversos ilicitos, nitida a
responsabilizacdo solidaria do tabelido para responder a indenizacao aplicada na
sentenga”; e (d) aplicavel o CDC no caso em analise.

O recurso foi recebido (fls. 180) e processado, sem
resposta das apeladas (fls 182).

E o relatério.

1. A pretensdo recursal da parte apelante é que o
recurso seja provido, e a r. sentenca reformada, para que seja reconhecida a
responsabilidade da apelada Tabelid do 1° Oficio de Barra Mansa/RJ, condenando-
a solidariamente ao pagamento da indenizacdo aplicada na r. sentenca.

2. A apelagdo, nos termos em que oferecida,
devolveu ao conhecimento deste Eg. Tribunal de Justica, apenas e tdo-somente, as
deliberacdes da r. sentencga efetivamente impugnadas, por forca dos arts. 512, 514
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e 515, do CPC/1973, ou seja, no tocante a responsabilidade solidaria da ré Tabelid
do 1° Oficio de Barra Mansa/RJ ao pagamento de indenizacdo por danos morais.

A r. sentenca recorrida, na parte em que julgou
parcialmente procedente a acdo em relacdo a ré Cral, para declarar a inexisténcia
do titulo, determinar o cancelamento do protesto e para condena-la ao pagamento
de indenizacao por dano moral, tornando definitiva a tutela de urgéncia concedida,
nédo foi impugnada.

Em sendo assim, essas deliberacGes da r. sentenca
recorrida, ndo atacadas por recurso, ndo foram devolvidas ao conhecimento deste
Eg. Tribunal, visto que com ela as partes se conformaram.

Nesse sentido, quanto a limitagdo do conhecimento e
julgamento a matéria efetivamente impugnada no apelo, as notas de Nelson Nery
Junior e Rosa Maria de Andrade Nery: (a) “Extensdo da substituicdo. A
substituicdo pode ser total ou parcial, conforme a impugnacéo for total ou parcial.
O efeito substitutivo do recurso s6 atinge a parte do recurso que for conhecida
pelo tribunal. No mais, remanesce integra a decis@o (ou parte dela) que nédo sofreu
impugnacdo ou cuja parte do recurso ndo foi conhecida pelo tribunal.” (“Codigo
de Processo Civil Comentado e Legislacdo Extravagante”, 102 edi¢do, RT, 2007,
p. 848, nota 3 ao art. 512); (b) “Fundamentacdo. O apelante deve dar as razdes,
de fato e de direito, pelas quais entende deva ser anulada ou reformada a sentenca
recorrida. Sem as razdes do inconformismo, o recurso ndo pode ser conhecido”
(“Codigo de Processo Civil Comentado e Legislacdo Extravagante”, 102 edicéo,
RT, 2007, p. 853, nota 5 ao art. 512, 11); e (c) “Devolucéo. O efeito devolutivo da
apelacdo faz com que seja devolvido ao tribunal ad quem o conhecimento de toda
a materia efetivamente impugnada pelo apelante em suas razbes de recurso.
Recurso ordinario por exceléncia, a apelacdo tem 0 maior ambito de
devolutividade dentre os recursos processuais civis. A apelacdo presta-se tanto a
correcdo dos errores in iudicando quanto aos errores in procedendo, com a
finalidade de reformar (fungdo rescisoria) ou anular (funcdo rescindente) a
sentenca, respectivamente. O apelo pode ser utilizado tanto para a correcdo de
injusticas como para a revisdo e reexame de provas. A limitacdo do mérito do
recurso, fixada pelo efeito devolutivo, tem como consequéncias: a) limitacao
do conhecimento do tribunal, que fica restrito a matéria efetivamente
impugnada (tantum devolutum quantum appellatum); b) proibicdo de
reformar para pior; c) proibicdo de inovar em sede de apelacéo (proibicao de
modificar a causa de pedir ou o pedido.” (“Cddigo de Processo Civil
Comentado e Legislacdo Extravagante”, 102 edi¢do, RT, 2007, p. 856, nota 1 ao
art. 515, o destaque néo consta do original).

3. As alegacdes da parte apelante de que a ré Tabelia
lavrou “protesto por falta de aceite como se fosse por falta de pagamento” e de
que foi negligente “em fazer constar na lavratura do protesto por falta de aceite o
nome do apelante e informé-lo ao Serasa e SPC como se fosse por falta de
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pagamento” ndo podem ser conhecidas, por implicarem inovagdo recursal, com
inovacédo da causa de pedir constante da inicial da acdo proposta.

As arguicOes deduzidas pela parte apelante supra
especificadas ndo podem ser conhecidas, porque envolvem questfes que nao
foram submetidas a apreciacdo do MM Juizo da causa, na inicial promovida pela
apelante, sendo certo que ndo compreendem matéria de ordem publica, passivel de
conhecimento de oficio.

Inadmissivel o conhecimento das alegacOes de que
houve “protesto por falta de aceite como se fosse por falta de pagamento” e de que
a ré Tabelia informou aos Orgédos de protecdo ao crédito a existéncia de protesto
por falta de aceite como se fosse por falta de pagamento, visto que ndo estdo
amparadas na ocorréncia de motivo de forca maior como exige o art. 517, do
CPC/1973, para conhecimento de alegagdes de fatos novos deduzidos em fase
recursal.

O conhecimento, no julgamento de apelagédo, de
alegacdo que altera o pedido ou a causa de pedir deduzido na inicial, como
acontece na espécie, afronta ao principio do duplo grau de jurisdi¢do e caracteriza
julgamento extra-petita, com violagdo do disposto nos arts. 128, 264, 300, 460,
514, 11, e 515, § 1°, e 517, do CPC/1973.

Neste sentido, com inteira aplicacdo e para casos
anélogos ao dos autos, quanto & inadmissibilidade de conhecimento de alegacdo
ndo explicitada na peticdo inicial, a orientacdo dos julgados do Eg. STJ constante
dos julgados extraidos do respectivo site assim ementados: (a) “RECURSO
ESPECIAL. ANULACAO DE LANCAMENTO FISCAL. TAXA DE
LOCALIZACAO, INSTALACAO E FUNCIONAMENTO. INOVACAO DE
CAUSA DE PEDIR NAO EXPLICITADA NA PETICAO INICIAL.
INVIABILIDADE. I - Na hipotese dos autos o contribuinte, na peca inaugural
da acéo, buscava o afastamento de autuacao fiscal sob o fundamento de ter
havido irregularidade na notificacdo e, apos julgada improcedente a acao,
inaugura nova causa de pedir, alegando a incidéncia de *'bis in idem' na
cobranca da exacdo. 1l - E vedado, em sede de apelagéo, inovar a causa de
pedir ndo explicitada na peticédo inicial, inexistindo a alegada violacdo ao
artigo 515 do CPC. Precedentes: REsp n° 658.715/RS, Rel. Min. FRANCISCO
FALCAO, DJ de 06/12/2004 e REsp n° 51.687/RS, Rel. Min. SALVIO DE
FIGUEIREDO TEIXEIRA, DJ de 24/10/1994. 111 - Recurso especial improvido.”
(STJ-12 Turma, REsp 819778/SP, rel. Ministro Francisco Falcdo, v.u., j.
17/08/2006, DJ 28.09.2006 p. 218, o destaque ndo consta do original).”; (b)
“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DOS
PRESSUPOSTOS. OFENSA AO ARTIGO 535 DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL. OMISSAO MANIFESTA. AUSENCIA. CONCLUSAO LOGICO-
SISTEMATICA DO DECISUM. ART. 264, PARAGRAFO UNICO, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. RAZOES DA APELAGAO. INOVACAO
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DA CAUSA DE PEDIR. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS DE
DECLARACAO REJEITADOS. (...) IV - Segundo dispde o art. 264, paragrafo
anico do Cddigo de Processo Civil, é defeso a parte alterar a causa de pedir
ou o pedido apo6s a fase de saneamento do processo. Assim, inviavel a
apresentacdo de nova causa de pedir em sede de apelacéo. V - O julgador ndo
estd obrigado a responder a todos os questionamentos formulados pelas partes,
competindo-lhe, apenas, indicar a fundamentacdo adequada ao deslinde da
controvérsia, observadas as peculiaridades do caso concreto, como ocorreu in
casu, ndo havendo qualquer omissdo ou obscuridade no julgado embargado, ja que
houve a efetiva anélise das matérias anteriormente expostas. VI - Tendo em vista
o carater manifestamente protelatério dos embargos, cuja pretensdo encontra-se
em contraste com a jurisprudéncia unissona deste Tribunal, impde-se aplicar a
multa prevista no art. 538, paragrafo Unico do Cddigo de Processo Civil, arbitrada
em 1% (um por cento) sobre o valor corrigido da causa. VII - Embargos de
declaragdo rejeitados. (STJ-5% Turma, Edcl nos Edcl no AgRg no Resp
827116/DF, rel. Ministro Gilson Dipp, v.u., j. 07/12/2006, DJ 05.02.2007 p. 358);
e (c) “Civil e Processo Civil. Correcdo monetéria. Plano econdémico. Janeiro de
1989. IPC. Adocdo dos mesmos indices de atualizacdo de caderneta de poupanca.
Inovacdo de causa de pedir ndo explicitada na peticdo inicial. Falta de
interesse recursal reconhecido pelo Tribunal de origem. Pedido ja deferido de
aplicacdo do indice de 42,72% ilegalmente expurgado. Auséncia de similitude
fatico-juridica. - Nao ha similitude fatico-juridica entre o acdrddo recorrido que
ndo reconhece interesse recursal e acérddo paradigma que discute o mérito. - A
causa de pedir deve ser explicitada na peticédo inicial e ndo inovada em sede
de recurso adesivo na apelacdo. — (...).” (STJ-3% Turma, AgRg no Resp
393395/PR, rel. Ministro Nancy Andrighi, v.u., j. 21/02/2002, DJ 01.04.2002 p.
186, o destaque ndo consta do original); e (c) “TRIBUTARIO. EXECUCAO
FISCAL. EMBARGOS DE DEVEDOR. MATERIA QUE NAO FOI
SUBMETIDA A APRECIAC;AO DO MAGISTRADO DE PRIMEIRO GRAU.
JULGAMENTO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. VIOLACAO AO ART. 515 E
517 DO CPC. 1. O art. 515, caput e 8 1, do CPC dispde sobre o efeito devolutivo
da apelacdo, ou seja, ao Tribunal s6 é dado avaliar as questfes suscitadas e
discutidas no processo em primeiro grau. Vale dizer, se determinada questédo ndo
foi colocada ao julgamento do magistrado a quo, o Tribunal ndo pode aprecia-la
(principio do tantum devolutum quantum appellatum). Essa regra geral €
confirmada pela leitura do art. 517 da Lei Adjetiva Civil, que traz a excecdo. 2.
Portanto, s6 € possivel inovacdo da causa de pedir em sede de razdes de apelagdo
se a nova matéria a ser discutida ndo pdde ser levada ao primeiro grau por motivos
de forca maior. Além disso, é claro, o segundo grau sempre pode conhecer das
matéria de ordem publica, mas isso em razao do efeito translativo (art. 267, § 3°,
do CPC). 3. Apreciando a questdo da falta de notificacdo do langamento, que néo
foi alvo de apreciacdo pelo magistrado a quo e também ndo é matéria de ordem
publica, o Tribunal de origem malferiu os arts. 515 e 517 do CPC. 4. Recurso
especial provido.” (STJ-22 Turma, REsp 884982/RS, rel. Mauro Campbell
Marques, v.u., j. 28/10/2008, DJe 25/11/2008, o destaque nao consta do original).
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4. Mantém-se a r. sentenga.

4.1. Adota-se a orientacdo de que a responsabilidade
dos tabelides é subjetiva, de sorte, que a responsabilizacdo civil deles depende de
prova da pratica de ato ilicito, por culpa ou dolo, deles ou dos respectivos
prepostos, em razdo do disposto nos arts. 37, § 6°, e 236, da CF, art. 22, da LF
8.935/94, e art. 38, da LF 9.492/97.

Nesse sentido, para caso andlogo, mas com inteira
aplicacdo a especie, a orientacdo do julgado extraido do site do Eg. STJ:
“ADMINISTRATIVO - RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO -~ DANO
CAUSADO POR TITULAR DE SERVENTIA EXTRAJUDICIAL NAO-
OFICIALIZADA — LEGITIMIDADE PASSIVA DO ESTADO DE GOIAS. 1.
Cuida-se de acdo de indenizag&o proposta por ISAIAS BRAGA contra o Estado
de Goiés com o objetivo de ser ressarcido de prejuizos decorrentes de anulacdo de
registro de imovel por ele adquirido, em razdo de existéncia de cancelamento da
cadeia dominial do referido bem, anos antes, sem que o Cartério fizesse constar
qualquer averbacdo de sentenca. 2. O Tribunal de Justica do Estado de Goias
entendeu pela ilegitimidade passiva do Estado, em razdo de que o oficial de
registro publico é responsavel civilmente por seus atos registrais, nos termos do
art. 28 da Lei n. 6.015/73. 3. A jurisprudéncia desta Corte vem reconhecendo a
responsabilidade do Estado em decorréncia de defeitos na prestacdo no servico
notarial, j& que se trata de servico publico delegado, portanto, sujeito aos preceitos
do artigo 37, § 6° da CF . 4. "Embora seja o preposto estatal tambem
legitimado para responder pelo dano, sendo diferentes as suas
responsabilidades, a do Estado objetiva e a do preposto subjetiva, caminhou
a jurisprudéncia por resolver em primeiro lugar a relacdo juridica mais
facilmente comprovavel, ressalvando-se a acdo de regresso para apurar-se a
responsabilidade subjetiva do preposto estatal.” (REsp 489.511/SP, Rel. Min.
Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em 22.6.2004, DJ 4.10.2004 p. 235.) 5.
"A funcdo eminentemente publica dos servigos notariais configura a natureza
estatal das atividades exercidas pelos serventuarios titulares de cartorios e
registros extrajudiciais. RE 209.354/PR." (RE 551.156 AgR, Relator(a): Min.
Ellen Gracie, Segunda Turma, julgado em 10.3.2009, DJe-064 DIVULG 2.4.2009
PUBLIC 3.4.2009.) Agravo regimental improvido.” (STJ-22 Turma, AgRg no
REsp 1005878/GO, rel. Min. Humberto Martins, v.u., j. 28/04/2009, DJe
11/05/2009, o destaque nédo consta do original).

4.2. No que interessa ao julgamento da presente
acdo, quanto ao protesto de titulo, os arts. 5°, 8° e 9°, da LF 9.492/97, que “define
competéncia, regulamenta os servigos concernentes ao protesto de titulos e outros
documentos da divida e da outras providéncias”, dispdem: “Art. 5° - Todos 0s
documentos apresentados ou distribuidos no honorario regulamentar seréo
protocolizados entre de vinte e quatro horas, obedecendo a ordem cronoldgica de
entrega. Paragrafo Unico. Ao apresentante sera entregue recibo com as
caracteristicas essenciais do titulo ou documento da divida, sendo de sua
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responsabilidade os dados fornecidos. (o0 destaque nédo consta do original). (...)
Art. 8° - Os titulos e documentos de divida serdo recepcionados, distribuidos e
entregue na mesma data aos Tabelionados de Protesto, obedecidos os critérios de
quantidade e qualidade. Paragrafo unico. Poderdo ser recepcionadas as indicagfes
a protestos das Duplicatas Mercantis e de Prestacdo de Servicos, por meio
magnético ou de gravacdo eletrébnicos de dados, sendo de inteira
responsabilidade do apresentante os dados fornecidos ficando a cargo dos
Tabelionatos a mera instrumentalizacdo das mesmas. (0 destaque ndo consta
do original) Art. 9°. Todos os titulos e documentos de divida protocolizados
serdo examinados em seus caracteres formais e terdo curso se nao
apresentarem vicios, ndo cabendo ao Tabelido de Protesto investigar a ocorréncia
de prescri¢do ou caducidade. Paragrafo unico. Qualquer irregularidade formal
observada pelo Tabelido obstard o registro do protesto.” (o destaque néo
consta do original).

A obrigacéo do Tabelido de Protesto restringe-se a
verificacdo da existéncia dos requisitos formais de caracterizacdo do titulo, o que
ndo compreende a legitimidade do crédito, que é de responsabilidade do
apresentante, a teor dos arts. 5°, § Unico, 8°, § tnico, e 9°, caput, da LF 9.492/97.

Diante das premissas supra, reconhece-se que a ré
Tabelia do 1° Oficio de Barra Mansa/RJ nédo praticou ato ilicito, porquanto: (a)
verificada a existéncia dos requisitos formais de caracterizagdo do titulo de
crédito, ndo poderia a ré Tabelid obstar o registro do protesto, o qual foi
regularmente lavrado, conforme se verifica a fls. 24; (b) é possivel o protesto por
falta de aceite, conforme expressamente previsto no art. 21, da LF 9.492/97; (c) a
alegacdo da parte autora de que houve negligéncia da ré Tabelid “em fazer constar
na lavratura do protesto por falta de aceite 0 nome do apelante” ndo merece
acolhida, haja vista que a ré apenas cumpriu o disposto no art. 22, VII, de referido
diploma legal, que estabelece que o instrumento do protesto devera conter o nome
do devedor; (d) a alegacdo da autora de que a ré Tabelia “difundiu o referido
protesto em nome da autora aos Orgdos de protecdo ao crédito” ndo enseja a
responsabilidade dessa ré pelos danos sofridos, uma vez que registros de protesto
de titulos sdo publicos e de livre acesso a qualquer pessoa, sendo publico e notorio
gue bancos de dados tém acesso a tais registros; e (e) a existéncia de conluio entre
as rés ou de culpa ou dolo da ré Tabelia ndo restou demonstrada nos autos.

Quanto a essas questdes, ausente argumento habil da
parte autora apelante para demonstrar o desacerto do r. ato judicial recorrido, para
evitar inatil tautologia e como autoriza o art. 252, do RITJ, adota-se a
fundamentacéo da r. sentenca recorrida, como razéo de decidir e que se transcreve:

“E, no mérito, a acdo é procedente em relacdo ao primeiro réu e
improcedente em relacdo ao segundo réu.

Com efeito, em relacdo ao Tabelido, observo que a este apenas cabe
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aferir a regularidade formal do titulo.

E, no caso, foram atendidas todas as exigéncias legais e também as
orientacdo da Corregedoria do Tribunal de Justica do Rio de
Janeiro, motivo porgque nenhuma responsabilidade possui a segunda
ré pelos fatos ocorridos.

Ademais, é possivel o protesto da letra de cdmbio motivado por
falta de devolucéo, por falta de pagamento ou aceite, bem como a
intimacé&o por edital”.

Observa-se que: (a) nos termos do art. 252, do
Regimento Interno deste Eg. Tribunal de Justica que estabelece: “Nos recursos,
em geral, o relator podera limitar-se a ratificar os fundamentos da deciséo
recorrida, quanto, suficientemente motivada, houver de manté-la”; e (b) “E
predominante a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica em reconhecer a
viabilidade de o orgédo julgador adotar ou ratificar o juizo de valor firmado na
sentenca, inclusive transcrevendo-o no acérddo, sem que tal medida encerre
omissdo ou auséncia de fundamentacdo no decisum.” (STJ-22 Turma, REsp
662272/RS, rel. Min, Jodo Otavio de Noronha, v.u., j. 04/09/2007, DJ 27/09/2007
p. 248, o destaque ndo consta do original).

Neste sentido, para casos analogos, mas com inteira
aplicacdo a espécie, a orientacdo dos julgados extraidos do site deste Eg. Tribunal
de Justica: (a) “Cambial - Letra de cAmbio - Protesto - Documentos e titulos
de divida que sdo examinados pelo tabelido apenas em relacdo aos seus
caracteres formais - Art. 90 da Lei 9.492/97 - Caso em que nado incumbe ao
tabelido investigar a ocorréncia de prescricdo ou decadéncia, tampouco se
imiscuir na relagdo juri- dica entre o credor e 0 suposto devedor - Tabelido
que, na hipotese de letra de cambio, deve observar se o titulo preenche os
requisitos previstos no art. 10 da Lei Uniforme de Genebra, assim como se o
protesto foi motivado por falta de devolugdo, por falta de pagamento ou
aceite - Art. 44 do Dec. 57.663/66. Cambial - Intimagdo - Letra de cambio
domiciliada - Art. 27, alinea 1a, do Dec. 57.663/66 - Intimacéo do sacado que
deve ser feita por edital - Art. 15 da Lei 9.492/97 - Caso em que foram
adotadas todas as providéncias necessarias para dar validade ao ato
registrado - Conduta ilicita do cartdrio co-réu ndo caracterizada - Apelo do
autor desprovido. Recurso adesivo - Protesto - Letra de cambio - Sacado que
somente se obriga cambialmente com a oposi¢do do aceite no titulo - Letra de
cambio levada a protesto pela co-ré que ndo continha o aceite do sacado - Protesto
do titulo que se mostrou indevido - Dano moral configurado - Indenizacdo
arbitrada na sentenca em R$ 5.450,00 - Recurso adesivo da co-ré desprovido” (232
Camara de Direito Privado, Apelagdo 3002928-10.2010.8.26.0037, rel. Des. José
Marcos Marrone, por maioria, j. 30.11.2011, o destaque ndo consta do original); e
(b) “PRELIMINAR llegitimidade passiva Pretensdo de que seja reconhecida a
ilegitimidade dos tabelides de cartdrio de protesto para figurar no polo passivo de
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demanda com pedido de indenizacdo por protesto indevido - Rejeigdo Hipotese
em que, nos termos do art. 38 da lei n® 9.492/97, os tabelides e notarios podem ser
responsabilizados pelos prejuizos que, por culpa ou dolo, causarem no exercicio
da atividade notarial PRELIMINAR REJEITADA. LETRA DE CAMBIO
Inexigibilidade Pretensdo do autor de reforma da sentenga que julgou
improcedente o pedido para declarar inexigiveis as letras de cambio emitidas pelo
apelante e para sustar o protesto do titulo Cabimento Hipdtese em que a falta de
aceite, acrescida da auséncia de previsdo legal ou contratual que obrigasse o
apelante ao aceite, resulta na inexigibilidade dos valores constantes dos titulos
Protesto por falta de aceite que € desnecessario e inutil, tendo em vista que o
agente que efetuou o protesto € sacador (devedor, na falta de aceite pelo sacado) e
beneficiario da cartula (credor), o que demonstra que a anotacéo foi realizada com
0 Unico intuito de coagir o autor a honrar o aceite, conduta que se mostra abusiva
Pedido de sustacdo do protesto que deve ser acolhido, bem como reconhecida a
inexigibilidade dos titulos RECURSO PROVIDO NESTA PARTE.
RESPONSABILIDADE CIVIL Pretensdo de reforma da sentenca que julgou
improcedente o pedido do autor para condenar a empresa que efetuou o protesto
indevido das letras de cdmbio no pagamento de indenizacdo por danos materiais e
morais Cabimento Hipdtese em que o protesto indevido resulta em dano moral,
passivel de indenizacdo Precedentes do Colendo Superior Tribunal de Justica
Dano material devidamente comprovado, que deve ser ressarcido RECURSO
PROVIDO NESTA PARTE RESPONSABILIDADE CIVIL Pretensdo de
reforma da sentenca que julgou improcedente o pedido do autor para
condenar os tabelides que registraram o protesto indevido das letras de
cambio no pagamento de indenizacgdo a titulo de danos morais e materiais em
favor do autor Descabimento Hipotese em que os tabelides apenas respondem
pelos prejuizos sofridos pelo protestado se existente vicio formal no titulo
protestado, nos termos do art. 9° da lei n° 9.492/97 Auséncia de vicio formal
no caso presente que afasta a responsabilidade de tabelides e notarios
RECURSO DESPROVIDO NESTA PARTE” (13% Camara de Direito Privado,
Apelacdo 0003741-87.2010.8.26.0005, rel(a). Des(a). Ana de Lourdes Coutinho
Silva, v.u., j. 26.02.2012, o destaque ndo consta do original).

Destarte, reconhece-se que a parte ré Tabelid ndo
praticou ato ilicito com nexo com os danos reclamados na inicial, impondo-se, em
consequéncia, a manutencdo da r. sentenca, que julgou improcedente a acdo com
relacdo a essa re.

5. Em resumo, o recurso deve ser desprovido.

O presente julgamento ndo afronta as normas
constitucionais e infraconstitucionais invocadas pelas partes, visto que estd em
conformidade com a orientacdo dos julgados supra especificados.

Ante 0 exposto, nega-se provimento ao recurso.
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