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Artigo 3°: Revigorar a anterior redacéo do subitem 125.1.1, do Capitulo XX, das Normas de Servigo da Corregedoria Geral
da Justica (125.1.1. As averbacdes serdo feitas de oficio pelo Oficial do Registro de Iméveis, sem cobranga de emolumentos,
guando do primeiro registro e por meio do Servico de Registro Eletrénico de Iméveis (SREI), assim que implantados os
mecanismos de fluxo de informagdes entre a Secretaria do Meio Ambiente do Estado de S&o Paulo (SMA), a Companhia
Ambiental do Estado de Sao Paulo (Cetesb) e a Associagdo dos Registradores Imobiliarios de Sao Paulo (Arisp), definidos no
Acordo de Cooperacao Técnica que entre si celebraram.)

Artigo 4°: Este provimento entra em vigor na data de sua publicacdo, revogadas as disposi¢cdes contrarias.

Sao Paulo, 02 de dezembro de 2015

(a) JOSE CARLOS GONCALVES XAVIER DE AQUINO

Corregedor Geral da Justica

PROCESSO N° 2015/156742 - SAO PAULO - CORREGEDORIA GERAL DA JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Parecer (432/2015-E)

REGISTRO DE TITULOS E DOCUMENTOS - Contrato de alienag&o fiduciariade veiculos automotores - Desnecessidade
de registro no RTD - Art. 1.361, 81°, do Cddigo Civil, art. 129, 8§85°, da Lei de Registros Publicos, art. 6° da Lei 11.882/08,
Provimento 27/12 do Conselho Nacional de Justica e Simula 92 do Superior Tribunal de Justica - Proposta de alteragao
daredacdo da alinea f, do item 2.1, do Capitulo XIX, das NSCGJ.

Excelentissimo Senhor Corregedor Geral da Justica:

Trata-se de expediente que visa a analisar a redacao da alinea f, do item 2.1, do Capitulo XIX, das NSCGJ.

A vista da aparente contradigdo com o provimento 27/12 do CNJ, além do art. 1.361, §1°, do Cdédigo Civil e art. 129, §5°, da
Lei de Registros Publicos, determinou-se a manifesta¢do do IRTDPJ-SP.

Ela esta encartada as fls. 12/14.

E o relatorio.

Passo a opinar.

Salvo melhor juizo de Vossa Exceléncia, é o caso de se alterar a redagdo da alinea f, do item 2.1, do Capitulo XIX, das
NSCGJ, suprimindo sua segunda parte. Vejamos.

Apo6s o Provimento 41/13, o item 2.1, alinea f, passou a ter a seguinte redacao:

2.1. Para surtir efeitos em relagéo a terceiros, deverdo ser registrados no Registro de Titulos e Documentos, dentre outros
documentos:

f) os contratos de alienagéo fiduciaria ou de promessas de venda referentes a bens moveis, em especifico os veiculos
automotores, para a execuc¢do do processo de busca e apreenséo;

A redacdo anterior ao Provimento 41/13, nas Normas, era a do item 5, alinea e, que repetia o art. 129, 85°, da Lei de
Registro Publicos?.

5. Sao ainda registrados, no Registro de Titulos e Documentos, para surtir efeitos em relagéo a terceiros:

e) os contratos de compra e venda em prestagdes, com reserva de dominio ou néo, qualquer que seja a forma de que se
revistam, os de alienacao ou de promessas de venda referentes a bens moéveis e os de alienac¢ao fiduciaria;

O Provimento 41/13, na verdade, desmembrou o art. 129, §5°, da Lei de Registros Publicos nas alineas e e f, do item 2.1 (a
alinea e tem a seguinte redagéo: os contratos de compra e venda em prestagdes, com reserva de dominio ou ndo, qualquer que
seja a forma de que se revistam).

O que ocorreu, no entanto, foi a indevida inclusdo do trecho “em especifico os veiculos automotores, para a execucao do
processo de busca e apreensao.”

Como se sabe, as alineas devem ser lidas em conjunto com o caput do item, que lhes d& sentido. O caput do item 2.1 diz
que, para surtir efeitos em relagéo a terceiros, deverdo ser registrados, no RTD, os contratos de alienagédo fiduciaria de veiculos
automotores. E vai além, quando afirma que o registro € necessario, ainda, para a execucao de processo de busca e apreensao
- 0 que, em minha opinido, dado que o item “legisla” sobre o que seja necessario para o ajuizamento de a¢éo judicial, desborda
dos limites das normas referentes ao extrajudicial.

Tais previsdes sao absolutamente contrarias ao que dispéem o art. 1.361, §1°, do Cdodigo Civil, o art. 129, 85°, da Lei de
Registros Publicos, o art. 6° da Lei 11.882/08, o Provimento 27/12 do Conselho Nacional de Justica e a Sumula 92 do Superior
Tribunal de Justica.

O registro de contrato de alienagéo fiduciaria de veiculo perante o RTD n&o é necessario nem para lhe emprestar validade,
nem para surtir efeitos em relacao a terceiros - eficacia - e tampouco para a execucao de processo de busca e apreenséo.

O art. 1.361, 81°, do Caodigo Civil tem a seguinte redacao:

Art. 1.361. Considera-se fiduciaria a propriedade resoltvel de coisa movel infungivel que o devedor, com escopo de garantia,
transfere ao credor.

§ 12 Constitui-se a propriedade fiduciaria com o registro do contrato, celebrado por instrumento publico ou particular, que Ihe
serve de titulo, no Registro de Titulos e Documentos do domicilio do devedor, ou, em se tratando de veiculos, na reparticdo
competente para o licenciamento, fazendo-se a anotacédo no certificado de registro. (grifo meu)

Como observa Francisco Eduardo Loureiro:

“Para os veiculos, o registro far-se-a unicamente na reparticdo competente para o licenciamento, com anotacao no certificado
de propriedade do veiculo, dispensando, por ineficaz, registro no Oficial de Titulo e Documentos. Positivou o Cddigo Civil
a sumula 92 do STJ, de inegavel conteldo pratico, pois 0s usos e costumes indicam que adquirentes e terceiros consultam
apenas documentacgdo dos veiculos e reparticdes de transito, em vez de Oficias de Registro de Titulos e Documentos.” (In:
PELUSO, Cezar (Coord.). Codigo Civil Comentado - doutrina e jurisprudéncia, 22 ed., Barueri, SP: Manole, 2008, p.1.365).

E a sumula 92 tem teor claro: “A terceiro de boa-fé ndo é oponivel a alienagdo fiduciaria ndo anotada no Certificado de
Registro do veiculo automotor.” A contrario senso, a terceiro de boa-fé é oponivel a alienacgéo fiduciaria anotada no Certificado
de Registro de veiculo automotor. Ou seja, para surtir efeitos em relacao a terceiros, basta a anota¢do no Certificado de
Registro.

Mas néo é sé. O Provimento 27/12 do CNJ, foi de clareza meridiana. Afinal, ele diz, desde seu inicio, que “disp8e sobre a
facultatividade e a competéncia para o registro de contratos de alienagéo fiduciaria e de arrendamento mercantil de veiculos por
Oficial de Registro de Titulos e Documentos.” E seu art. 1° ressalta: E facultativo o registro de contrato de alienacéo fiduciaria e
de arrendamento mercantil de veiculo por Oficial de Registro de Titulos e Documentos.

E, data vénia, falaciosa a argumentacédo de que o item 2.1, f, ndo dispbe sobre a obrigatoriedade do registro para que o
contrato surta efeitos em relagéo a terceiros, mas, apenas, sobre um dos meios de obtencdo desse desiderato (a especial
eficacia contra terceiros, oriunda dos registros publicos), que também pode ser alcangado de outras maneiras.
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O IRTDPJ-SP defende, ao que parece, a existéncia de duas formas de eficacia em relacdo a terceiros: a prépria dos
registros publicos e uma segunda forma, que pode ser obtida fora do ambito registral.

Ora, 0 que importa saber é se existe alguma obrigatoriedade no registro. E ndo existe, para nenhum fim. E, se nédo existe,
nao devem as Normas dizer que os contratos deverdo ser registrados no RTD, para surtir efeitos em relagéo a terceiros.

Como dito acima, o item e suas alineas devem ser lidos conjuntamente e interpretados de acordo com o sistema que os
informa. Na medida em que o item 2.1 repete, quase que literalmente, o art. 129 da Lei de Registros Publicos e, ainda, na
medida em que o registro dos documentos a que faz referéncia é essencial para a eficacia em relagéo a terceiros, é evidente
que, quando se faz menc¢édo ao registro dos contratos de alienacao fiduciaria de veiculos automotores, a interpretacao que se
pretende é a da obrigatoriedade.

Isso sem mencionar a parte final do dispositivo, de que o IRTDPJ-SP sequer tratou em sua manifestacdo. Ao se afirmar
que devem ser registrados os contratos de alienacdo fiduciaria de veiculos automotores para execugdo dos processos de
busca e apreensao, fez-se tabula rasa do Cddigo Civil (norma posterior ao Decreto-Lei n. 911/69), da Sumula 92 do Superior
Tribunal de Justica e, mais notadamente, do art. 6° da Lei 11.882/08: Em operacao de arrendamento mercantil ou qualquer outra
modalidade de crédito ou financiamento a anotagéo da alienagéo fiduciaria de veiculo automotor no certificado de registro a que
se refere a Lei n° 9.503, de 23 de setembro de 1997, produz plenos efeitos probatérios contra terceiros, dispensado qualguer
outro registro publico.(grifo meu)

E, afora trazer para as normas do extrajudicial matéria alheia ao seu escopo, a atualizagdo foi de encontro ao recente
posicionamento do Supremo Tribunal Federal, que, no julgamento das Ac¢8es Diretas de Inconstitucionalidade 4227 e 4333 e
Recurso Extraordinario 611639, com repercussdo geral, reconheceu nédo ser obrigatéria a realizagdo de registro publico dos
contratos de alienagéo fiduciaria em garantia de veiculos automotores pelas serventias extrajudiciais de registro de titulos e
documentos?.

Ressalte-se, ademais, que a redacdo anterior das Normas - como visto acima - era absolutamente compativel com a Lei
6.015/73, conservando a sistematica de, tdo somente, repetir os seus termos, uma vez que normas administrativas nao podem
desbordar dos limites da lei.

A conclusdo que se tira de todo o exposto € a de que, no que se refere a mencionada alinea f, a redacdo dada pelo
Provimento 41/13 é incompativel com os diplomas legais que cuidam da matéria, além de incongruente a posi¢cdo do Supremo
Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica e do Conselho Nacional de Justica.

A prevalecer a atual redagéo, as NSCGJ passam a equivocada impresséo de que, para surtir efeitos em relacéo a terceiros,
os contratos de alienagéo fiduciaria de veiculos automotores deverdo, obrigatoriamente, ser registrados no RTD, o que néo é
verdade.

Portanto, o parecer que submeto a Vossa Exceléncia, € no sentido de alterar, conforme minuta de Provimento que segue, a
redagdo da alinea f, do item 2.1, do Capitulo XIX, das NSCGJ.

Sub censura.

Sé&o Paulo, 16 de novembro de 2015.

(a) Swarai Cervone de Oliveira

Juiz Assessor da Corregedoria

Os contratos de compra e venda em prestagfes, com reserva de dominio ou nado, qualquer que seja a forma de que se
revistam, os de alienacao ou de promessas de venda referentes a bens moéveis e os de alienac¢ao fiduciaria.

2Embora o relator, Ministro Marco Aurélio Mello, tenha decidido que o registro é forma destinada a conferir eficacia do titulo
contra terceiros, deixou claro, conforme exposto nesse parecer, que essa nao € a Unica - nem obrigatéria - forma.

Aprovo o parecer do MM. Juiz Assessor da Corregedoria e, por seus fundamentos, que adoto, determino a edicdo do
Provimento sugerido, conforme minuta apresentada, a ser publicado, juntamente com o parecer, por trés vezes, em dias
alternados, no DJE. Publique-se.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2015.

(a) JOSE CARLOS GONCALVES XAVIER DE AQUINO

Corregedor Geral da Justica.

Provimento CGJ N.° 52/2015

Altera aredacédo da alinea f, do item 2.1, do Capitulo XIX, das Normas de Servigo da Corregedoria Geral da Justica.

O DESEMBARGADOR JOSE CARLOS GONGCALVES XAVIER DE AQUINO, CORREGEDOR GERAL DA JUSTICA, NO USO
DE SUAS ATRIBUICOES LEGAIS,

CONSIDERANDO a necessidade de aperfeicoamento do texto da normatizagdo administrativa;

CONSIDERANDO o exposto, sugerido e decidido nos autos do processo n.° 2015/00156742;

RESOLVE:

Artigo 1° - A alinea f, do item 2.1, do Capitulo XIX, das Normas de Servi¢co da Corregedoria Geral da Justica - Extrajudicial
passa a ter a seguinte redagao:

Item 2.1:

f) os contratos de alienagédo fiduciaria ou de promessas de venda referentes a bens méveis;

Artigo 2° - Este provimento entra em vigor na data de sua publicacdo, revogadas as disposicdes contrarias.

Sé&o Paulo, 04 de dezembro de 2015

(a) JOSE CARLOS GONGALVES XAVIER DE AQUINO

Corregedor Geral da Justica

COMUNICADO CG N° 1610/2015

PROCESSO N° 2015/192839 - CAPITAL - JUiZO DE DIREITO DA 22 VARA DE REGISTROS PUBLICOS

A Corregedoria Geral da Justica COMUNICA, para conhecimento geral, o recebimento de oficio do Juizo supramencionado,
noticiando comunicagéo efetuada pelo Oficial de Registro Civil das Pessoas Naturais e Tabelido de Notas do 30° Subdistrito -
Ibirapuera - Comarca da Capital, acerca da auséncia do selo de autenticidade n® 1063AA588099 da cartela confeccionada pela
empresa fornecedora.
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